&bﬁﬁhfifﬁ

Bingegangan am;

" Rechiskrsiti
selt dem 24,056 2008
Egrlln, den ET,QGLQDGE

© Justizhaupisekretinin

Amtsgericht Tiergarten
Im Namen des Volkes

Geschéfisnummer:  (268) 4 OP Js 2322/05 (4/06)

Strafsache gegen . |

1. Thomas G

' geboren am .
wohnhatft: Serlin,
deuischer Staatsangehdriger,

2. . Christian G
geboren am - R
wohnhaft; ' ) i Berlin,
deutscher Staatsangehétiger,

wegen Verstolles gegen das Betdubungsmitielgesetz pp.

Das Amtsgericht Tiergarten in Betlin hat in _deréitzung yvom 16. Mai 2006, an der teligenammen
haben: _

Richier am Amtsgericht als Birafichter,
Staatsanwaltin “-ala Beamier der Staalsarwaltschafi,

als Sohivffe
als Sehéffin

© zu 1. Rechisanwalt Kiimmerle, zu 2. Rechisanwalt als Veiteidiger,

Justizobersekretfr s Urkundsbeamter der

S Gaschdftsstele
fur Recht erkannt:
Der Angeldagte Thomas G “wird wegen gewerbsmﬁﬂigeﬁ unlaubten Anbaus van
~ Betaubungsmitteln in Tateinheit mit unarlaubtem Handeltreiben mit Betaubungsmitteln in nicht _
geringer Menge in welterer Tateinheit mit gewerbsmiiiger unerlaubter Abgabe von Betdubungs-

mittein als Person Gher 21 Jahren an eine Person unter 18 Jahren in 2 Fallen zu einer Gesamt-



freiheitsstrafe von 1 (¢inem) Jahr und 6 (sechs} Monaten
' _ verurteilt,
deren Volistreckung zur Bewdhrung ausgesetzt wird.

Der Angeklagte Christian & - wird wegen Beihilfe zurn gewerbsmiRigen unerfaubten Anbal
von Betdubungsmitteln i Tateinheit mit unarlaubtem Handeltreiben mit Batiubungsmittel in-nicht
- geringer Menge in 2 Fallen zu giner Gesamtfreiheitsstrafe ‘l.'DI:l 6 {sechs) Monaten

' verureilt,
deren Vollstreckung zur Bewahrung ausgesetzt wird.

Die Angeklagten haben die Kesten des Verfahrens zu tragen.

§§ 1 Abs. 11.V.m. Anlage |, 3 Abs. 1, 29 Abs. 1 Nr. 1, Abs, 3, 2%a Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2,
. Abs. 2 BIMG - ' |
52, 03, 56 StGB,

Fiir Christian G " zusiitzlich § 27 SIGB.

Fiir Thomas Gr. zusdtzlich § 31 BIMG.



Griinde: _
(abgekiitzt gamél § 267 Abs. 4 StPO)

Der Ang.eklagta Thomas & .. kpflanzie in der Zeit von Februar 2005 bis Mai 2005 in sginer
gigensn Wohnung in de Strake - Barin und in der Wohnung selnes Sohnes
des Mitangeklagten Christian C in der | _.. Strale ) Berlin Cannabis-
pflanzen an. Die Pflege der Pflanzen in beiden Wohnungen Obernahm der Angektagte Thomas
G In seiner ﬁbwesenheitl qoss auch der Mitangeklagte Christian ¢ _die in seiner
YWohnung befindlichen Pflanzen, im Mai 2005 efntate der Angeklagte Thomas G aus
diesen Pflanzen mihdes’[ens 200 Gramm Marihuana, das er - wie von vorngherein geplant - in
Einzetportionen verpackte und in seiner Wohnung " Strafte ©7 I Berdin an _
unbekannt gebfiebene Abnehmer verkaufte, 3,2 'Gramr.n Marihuana verkaufte er fir 20,-- Eurao,
1,6 Gramm fiir 10, Euro und 0,8 Gramm fir §,-- Euro.

Aus den Samen zog er weltere Pflanzen in seiner Wohnung und in der Wohnung des Sahnes.
Im Okftober 2005 erntete er hieraus 300 Gramm Marihuana, die er wiedarum gewlnnbringend

verkaufen wollte. Am 24.10.2005 verkauffe Thomas G~ in seiner Wohnung in der
Sfrafe 3,2 Gramm Marthuana fir 20,- Euro und 1,8 Gramm Marhuana fiir 10,-- Eurp. Unter
anderem verkaufie er an den am - 1089 geborenan Zeugen - VB, dessén

Minderjahrigksit er zumindest billigend in Kauf nahm, in 8 Fllen 0,8 Gramm Marihuana flf 5,--

Euro,

Aus der zwsiten Ernte wurden in der Wohnung des Thomas G .am 25, Oktober 20056 noch
431,326 Gramm Cannabis mit ginem Gesamtwirkstoffgehalt ven 28,225 Gramm THC und 2,4
Cannabissamen sichergestellt. In dech’nhnung des Christian G befanden sich am

25, Oktober 2005 aus der letzten Ernte 284,669 Gramm Cannabis mit einem Wirkstoffgehalt von
5075 Gramm THC,

Der Angeklagte Thomas G 7 beabsichtigte, sich durch die Verkaufe eine zusatzliche Ein-
nahmegquelle von einigam Umfang und einiger Dauar zu verschaffen, Dieses war dem Angeklag-
ten Christian G . .bekannt.

Christian C  ~ ~ erhielt in der Zeit des Anbaus von seinem Vater einen Mistzuschuss von
200,-- Furo monatlich. Er betefligie sich nicht an der Verpackung der Betaubungsmittal und an
‘dem Verkauf. Dieser arfolgte ausschlieflich in der Wohnung des Angeklagten Thomas G

Diese Feststaliungen heruhen aﬁf den glaubhafien Gestindnisssn der Angeklagien.



Der Angeklagte Thﬁmas G . hat sich des gewerbsmaBigen unerlaubten Anbaus von
Betaubungsmitien in Tateinheit mit uneriaubtem Handeltrelben mit Betdubungsmitteln in nicht
geringer Menge in weitersr Tateinheit mit gewerbsmiRiger unerlaubter Abgabe von Betdu-
bungsmitteln als Person tiber 21 Jahren an eine Person unter 18 Jahren In-2 Fallen strafbar
gemacht; der Angeklagte Christian G_. .. hat sich der Beihilfe zum gewerbmaligen
unerlaubten Anbau von Betdubungsmitteln in Tafeinhelt mit unerlaubtem Handettreiban mit
Betdubungsmit- .

teln und in nicht getinger Mengé in 2 Féllen strafbar gemacht (§§ 1 Abs. 1 LV.m. Anlage [, 3 Abs.
1,20 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 3, 28a Abs. 1 Nr. und Nr. 2 BtMG, 52, 53, SIGB. Flir den Angeklagten
Christian G~ - zusiitzlich § 27 StGR). |

Der Angeklagte Thomas G hat Angében zum Tatbeitrag des Angeklagten Christian

G gemacht. Das Gericht hat daher den § 31 BtMG angewandt und die Strafe entsprechend
gemildert. : '

Da es sich bef der Abgabe an Minderjéhrige um eine geringe Menge einer sogenannten waichen
Droge handelt und die Initiative zur Tat von dem Zeugen B ausging, ist das Gericht insofern
von minderschweren Félien im Sinne des § 29 a Abs. 2 BIMG ausgeganger.

Fiir den Angeklagten Thomas G . .ist pro Tat sine Freihsitastrafe von einem Jahr tat- und
schuldangemessen. Hieraus hat das Gericht unter nochmaliger Wiirdigung der Parsénlichkeit des
Angeklagten und desUnrechtsgehalts dar Taten eine Gesamtfreiheitsstrafe von elném Jahr und
sechs Monaten gsbildet. Disse konrité zur Bewshrung ausgesetzt werden (§ 56 StGB). Dem
Angeklagten kann eine glinstige Sozialprognose erstslit werden. Er ist bisher lediglich ‘zu einer
Geldstrafe verurtsilf worden. Er hat nun keinen Kontakt mehr zur illegalen Drogenszene,
Besondere Umstinde liegen in dem Gestindnis des Angeklagten und in dem Umstand, das er
auch den Tatbeitr'ag des Christian G aufgedeckt hat. '

Fir den Angeklagten Christian ¢ st pro Tat eina Fretheitsstrafe von vier Monaten fat-
und schuldangessen, Hisraus hat das Gericht eine tat- und schuldangemessens Gesamtfrai-
heitastrafe von sechs Monaten gebildet. Auch Christian G kann gine glinstige Sozial-
prognose erstellt werden. Er ist bisher lediglich jugendrechtlich in Erscheinung getreten. Er hat
keinen Kontakt mehr zu illegalen Drogenszene. '

Richter am Amtsgericht



