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Amtsgericht Kénigs Wusterhausen
Im Namen des Volkes

Urteil

In dem Rechisstreit

- KHiger -
Prozessbevollmichiipt: Rechizsanwiltin Gabrieie Jod]

Kirchenstrafie 5, 82194 Gribenzell
AZ: 131508

gegen

o

~ Beklagte -

Prozessbevollmichtigt:  Rechtsanwalte — ... ... ... :

hat das Amtsgerichs Kénigs Wasterhansen
anf die milndliche Verhandlveg vom 15. Dezember 2008
durch den Richter am Amtsgericht Dr,



fiir Recht erkannt:

1. Die Klage wird abgewleses:.
2. Die Kosten des Rechisstreits worden dem Kliger auferles,

3. Das Urtell dst vorlzufig voilstreckbar.

Vor der Darstellung eines Tatbestandes wird gomig § 313 a ZPO abgesehen, .

Entscheidungsgriinde:

Dyie zulssige Klage ist unbegriindet.
PR PEL. S T

b

Der Kliger bat gegeniiber der Beklapten keinerle Rilckzahlungsanspmch.

Ein Riickzahluagsanspruch des Kligers ist bereits dem Grunde nach nicht feststellbay,
Ein Riickzahiungsansproch des Kiligers ergibt sich insbesonderc nicht aus den §§ 434,
4%7, 440, 346 BGB. Ungeachtet des Umstandes, dass cine Riicktrittserklirung weder ﬂ
dargelegt noch emsichilich ist, fehlt ez an der Feststellbarkeit gines ein
Wandiungsbegehrén begrindesden Sachmangels. Zwar hat der Beklagte bei
Rilcksendung der streitgegenstindlichen Ware zur Begrindung avspefihet, diese sei
statk beschidigt und fumktionsuntiichtig, Er hat fir djeus lediglich pawschale
Behauptung  jedoch, obgleich sie wvon  der Beklagien substanfiicrt und unter
{Gegenbeweisantritt im Rahn}_an_ der Klageerwidernng bestritten wurde, nicht in

geeigneter Weise Beweis anzabieten vermocht,
Der Voilstindigkeit halber sei angemerkt, dass entgegen den vom Kldger behaupteten

Zeitpunkt der Lieferung diese ausweislich des unterzeichnaten Zustellbeleges nicht erst
am 03, sondern bereits am 04, Juli 2008 erfolgte nnd zu dicsem Zeftpnnkt eing
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Beschidigung der Verpackung nicht gerigt wurde. Wader wurde zp diesem Zaitpunkt
eine Beschidiguny der Verpacknng geschweige denn eine solche der Waure montiert,

Der Kliger hat gegendber der Beklagten auch keineq bereichungsrecktlichen Anspruch,
Soweil der anwaltlich vertretende  Kldger im Rahmen der Klageschrift seip
Riickforderungsbegehren auadriicklich auf den Gesichtspunkt einer ~tnberechtigten
Zahlung ang Leistungskondition® stiitzt, vermeg das Gericht aych diesem Ansatz picht
zn folgen. Die Zuhlunp erfolgte nicht ohne Rechisprund, sondern, wie auch der Klager
im Rahnien der Klageschrift auf Seite 2 cutreffend mittedlt, i Hinblick auf den
streitgegenstindlichen Kaufvertrag und in Erfiillung desselbigen, Demgemi8 richten
sich die wechsslseitigen Anspriiche der Parteien nach den gesetziichen Regelnngen deg
Kaufvertragsrachtes.

Die Kostenentscheidupg exgibt sich aus § 91 zp0,

Die Entscheidung beziiplich dey vorldufigen Vollstreckbarkejt folgt aus den §% ‘708
Zitfer 11, 711, 713 ZPO.

Besoadere Griinde flir die Zulassung einer Berufung, troiz Niclterreichens der

Berufungsbeschwer, gind weder dargelegt noch ersichtlich.

Dr. —
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